yJ ZAPADOCESKA Zapis z jednani pléna AS ZCU

UNIVERZITA konaného dne 19. 2. 2020
x v PLZNI od 14:30 hodin v UV 115b
AS ZCU
Ptitomno: 48 ¢lenti AS ZCU v pribéhu jednani  — viz prezenéni a hlasovaci listina
Omluveno: 4 ¢lenové AS ZCU — Viz prezencni a hlasovaci listina
Neomluveno: 7 ¢lentt AS ZCU — Viz prezencni a hlasovaci listina

Skrutatory byli jmenovani senatoti Mgr. Petr Baierl a RNDr. Petr Tomiczek, CSc.

Program jednéni:
1. Udéleni souhlasu ke jmenovani doc. Ladislava Cepicky, Ph.D. a doc. PhDr. Jana Vaného,
Ph.D., ¢lenem rady pro vnitini hodnoceni Zapadoceské univerzity.
2. Metodika rozpoctu
3. Rozpoctova pravidla na rok 2020 (dle nové metodiky rozpoctu)
4. Ruzné
4.1. Zpravy RVS
4.2. Zpravy ze SK
4.3. Dalsi

V ramci diskuze k tomuto bodu vystoupila sendtorka Holubova.

Piedkladatel navrhu usneseni: ~ Pfedseda AS ZCU RNDr. Petr Tomiczek, CSc.
Navrh usneseni:

Akademicky sendt Zdpadoceské univerzity v Plzni schvaluje program jedndni AS ZCU.

Celkem piitomno senatori: 45 Hlast pro usneseni: 42  Hlasi proti usneseni: 2 ZdrZzelosehlast: 1

USNESENI BYLO PRIJATO

Vysledek hlasovani:




1. Udéleni souhlasu ke jmenovani doc. Ladislava Cepi¢ky, Ph.D. a doc. PhDr. Jana
Vaného, Ph.D., ¢lenem rady pro vnitini hodnoceni Zapadoceské univerzity.

Predseda senatu Tomiczek piivital pfitomné cCleny pléna, nésledné piedal slovo rektorovi
Holeckovi. Rektor uvedl, ze vSe jiz bylo feceno na minulém jednani pléna (Jedna se o doplneni
¢lenit do RVH a soucasné se plni ukol, ktery zadala NAU tak, Ze se RVH doplni o cleny, kteri jsou
Z oblasti vzdelavani, které dosud nebyly zastoupeny. Jedna se predevsim o oblasti vzdélavani
vramci FF, kdy za FF neni vRVH Zadny clen a pritom FF ziskala v ramci institucionalni
akreditace 3 oblasti vzdélavani). Konstatoval, ze jeden z navrzenych kandidati doc. Ladislav
Cepicka, Ph.D., byl nominovan AS ZCU a druhy navrzeny doc. PhDr. Jan Vang, Ph.D., byl navrZen
rektorem.

Nasledn& predseda senatu vyzval predsedkyni Komise AS ZCU pro studium a pedagogickou
¢innost senatorku Tomiczkovou a predsedu Legislativni komise AS ZCU senatora Martinéika o

stanovisko komisi k tomuto projednavanému bodu.

Stanovisko Komise AS ZCU pro studium a pedagogickou &innost k bodu ,,Udéleni souhlasu
ke jmenovani doc. Ladislava Cepi¢ky, Ph.D. a doc. PhDr.Jana Vaného, Ph.D., élenem rady
pro vnitini hodnoceni Zapadoceské univerzity*:

K bodu 1 Udéleni souhlasu ke jmenovani doc. Ladislava Cepicky, Ph.D a doc. PhDr. Jana Vianého,
Ph.D., ¢lenem Rady pro vnitini hodnoceni Zapadoceské univerzity se vyjadrilo 7 clenii komise,

komise nema ke jmenovani téchto dvou clenu Zadné namitky ani pripominky.

Stanovisko Legislativni komise AS k bodu ,,Udéleni souhlasu ke jmenovani doc. Ladislava
Cepitky, Ph.D. a doc. PhDr.Jana Viného, Ph.D., ¢lenem rady pro vniténi hodnoceni
Zapadoceské univerzity“:

Text k bodu 1 je zdroven reakce na ,,Stanovisko k postupu jmenovani nového ¢lena Rady pro vnitini
hodnoceni a k odsouhlaseni dvou navrhovanych osob akademickym sendtem ZCU, ackoliv v dobé

udelovani souhlasu zaniklo clenstvi jen u jednoho clena Rady pro vnitini hodnoceni* vydané OPR.

1. Schvaleni clenii do RVH
2. Metodika rozpoctu

3. Rozpoctovd pravidla na rok 2020 (dle nové metodiky rozpoctu)

Ad 1) Legislativni komise trvda na svem puvodnim stanovisku, kdy projedndvani predchazi udeleni
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souhlasu. Diisledny gramaticky vyklad zdkona o VS tento ndzor podporuje a vyvraci argument
OPR, Ze pokud by zdakonodarce chtel vysokym skolam naridit posloupnost VR -> AS, vyslovne by v
§ 12 pism. i) uvedl ,, VR projednava pred predlozenim AS*, kdyz v ostatnich pripadech tak ucinil.

Tam, kde je toto uvedeno, jsou pismena a), h), j) a k) a jedna se o pripady projednavani navrhii
(navrh strategického zaméru, navrh pravidel systému zajistovani kvality..., navrh zpravy o vnitinim
hodnocent kvality..., navrh vyrocni zpravy o cinnosti). V pripadé pism. i) se jedna o projednadni

zdmeéru jmenovat.

Navrhy jsou konkrétni zneni prislusnych dokumenti, které v ramci projedndvani mohou doznat
zmeén a ndasledné jsou tyto pripadné zménéné ndavrhy podstoupeny AS. Zameér je umysl (plan) néco
ucinit a tedy casové predchazi rozhodnuti néco ucinit. Jestlize VR projednava zdmer rektora
jmenovat cleny RVH slouzi jako poradni sbor a pomdha rektorovi se rozhodnout. Po tomto svém
rozhodnuti si rektor vyzada souhlas AS. Nelze pripustit jiny vyklad ani s ohledem na skutecnost
explicitniho neuvedeni ,, VR projednavda pred predlozenim AS*. Gramaticky je klicové slovo
,zamer ", které samo o sobé urcuje posloupnost a proto zakonoddarce vynechal zminiované explicitni

uvedeni posloupnosti.

K otdzce udélovani souhlasu se jmenovanim vétsiho poctu osob za cleny RVH, ackoliv ma RVH
V dobé udélovini souhlasu mensi pocet neobsazenych mist, je nutno pristupovat z pohledu institutu
ndahradnikii v zakoné o VS. Zdkonoddrce vyslovné pripustil nahradniky u AS a to v diisledku volebni
procedury, kdy pocet kandidatii je obvykle vyssi nez je pocet clenii AS. U organii, jejichz clenové
jsou jmenovani, zdakon institut nahradnikii nezminuje, neni tedy mozné zZadat AS o souhlas se
Jjmenovanim nahradnikii. Jina situace nastava, pokud se néktery clen RVH vzdal své funkce
K urcitéemu budoucimu datu. Rektor zZdidd AS o souhlas se jmenovanim nového clena RVH

S ucinnosti od data zaniku funkce rezignujiciho ¢lena.

Legislativni komise nesouhlasi s velmi volnym vykladem procesnich pravidel jmenovani clenii RVH
a to v obou spornych otazkdach — 1) pripusteni libovolné posloupnosti projednani zameéru jmenovat
ve VR a vyzadani si souhlasu AS se jmenovanim, 2) souhlas se jmenovanim, kdy RVH ma plny pocet

¢lenui a nedoslo k vzdani se funkce nékterého stavajiciho clena RVH se k urcitéemu budoucimu datu.

V soucasné dobe je aktualni pocet clemi RVH 10 a je vyZadovan souhlas se jmenovanim dvou.
Ovsem zamer nebyl projednan ve VR. Skutecnost predchoziho nedodrzeni procesnich pravidel vsak
nema vliv na zdkonnost usneseni AS — viz stanovisko MSMT, Ze pripadné nezpiistupnéni navrhii
vnitinich predpisit cleniim akademické obce podle § 9 odst. 3 neni ditvodem pro odmitnuti

registrace vnitinich predpisii ze strany MSMT.



Legislativni komise si je védoma neprakticnosti projednavani per rollam ve VR a momentadlni
casové tisné, pokud ma univerzita vyhovét poZadavkiim NAU. Tato casova tiseri vSak neni takovd,
aby si vynutila volbu mensiho zla, tedy toleranci nespravného procesniho postupu. Legislativni
komise ani AS nemiiZe predkladateli zabranit ndavrh predloZit. AvSak vétSinové stanovisko
legislativni komise je NEVYSLOVIT SE JMENOVANIM SOUHLAS a to Cisté z divodii

nedodrZeni spravného procesniho postupu.

V nésledné boutlivé diskuzi vystoupil rektor Hole¢ek, JUDr. Zd’anska, prorektor Duchek, Hynéik,
prorektorka Sediva, senatorka Holubova, senator Martinéik, doc. Lavi¢ka, senatorka

Koénigsmarkova.

Predkladatel navrhu usneseni: ~ Rektor doc. Dr. RNDr. Miroslav Holecek

Navrh usneseni:

Akademicky sendt Zapadoceské univerzity v Plzni v souladu s ust. § 9 odst. 1 pism. f) zdkona ¢.
111/1998 Sb., o vysokych Skolich a o zméné a doplnéni dalSich zdkoni, v platném znéni, ddava
rektorovi predchozi souhlas ke jmenovani doc. Ladislava Cepicky, Ph.D. a doc. PhDr. Jana
Vianého, Ph.D. ¢lenem Rady pro vnitini hodnoceni Zapadoceské univerzity v Plzni.

Celkem pfitomno senatori: 47 Hlasi prousneseni: 17  Hlast proti usneseni: 17 Zdrzelosehlast: 13

USNESENI NEBYLO PRIJATO

Vysledek hlasovani:

2. Metodika rozpoctu

Predseda senatu Tomiczek Vtomto bodé piedal slovo rektorovi HoleCkovi, ktery uvedl, Ze pfi
strategickych pohovorech s jednotlivymi soucastmi ZCU, zaznély pozadavky na Gpravu stavajici
metodiky rozpocétu. Vedeni na toto reagovalo a dalo dohromady zakladni myslenky metodiky.
Vzapéti toto bylo projednavano na urovni dékanii a fediteldl soucasti ZCU. Po diskuzich byly
pfijimany namitky a doporuceni, kdy nastala shoda vsech soucasti mimo FAV. Koncem zaii byla
pfipravena prvni verze nové metodiky v paragrafovaném znéni, kdy toto bylo pfipominkovéano
vedenim soucésti, zaroven bylo provedeno nékolik simulacnich vypocti rozpoctu a po
ptipominkovém fizeni, kdy doslo v maximalni mife k vyhovéni ptipominek, kde to bylo trochu
mozné, aniz by byla naruSena hlavni myslenka metodiky, tj. myslenky, ktera je spojena se ¢tyfmi
body:

1. Efektivni kontrolu servisu vykonovymi jednotkami.
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2. Spojeni plateb za servis se zdroji, které jsou na tyto neprimé ci vedlejsi naklady urceny.

3. Umoznit propojeni rozpoctu ZCU se strategii ZCU.

4. Umoznit soucastem ridit svou strategii a ekonomicky planovat.

Veéc, kterou vedeni citi dlouhodobé a kterd je pfedmétem kritiky, je véc efektivni kontroly naklada
servisi vykonovymi jednotkami, tedy témi, pro které servis pracuje. Rektor uvedl, ze vedeni
opousti néktera vychodiska stavajici metodiky a to tim, ze platby za servis se snazi v maximalni
mozné mife spojit se zdroji, které jsou na tyto naklady urCeny. Dilezité je, aby tato metodika
umoznila vét§i propojeni rozpoétu ZCU se strategii ZCU. Tedy, Ze by tvorba rozpoétu, méla
podporovat strategii ZCU. TaktéZ, je velmi dileZité, aby metodika umoznila soué¢astem fidit svoji
strategii a ekonomicky pldnovat dopfedu. Bohuzel v souc¢asné metodice je jasné dano, Ze se fidime
kritérii a pravidly MSMT, proto je nutné, aby se ZCU chovala jako svébytna univerzita, ktera si
rozhoduje o rozpo¢tu dle svych pravidel. Rektor déle konstatoval, ze vedeni reagovalo na
pfipominky rozpoctové komise, zaroven pod€koval za zaslané pfipominky. K tomu uvedl, ze
nékolik mésici nabizi vedeni konzultace a diskuze nad pfipravou nové metodiky. Co se tyce
dotazli, ohledné ndvaznosti metodiky na strategii univerzity, uvedl, Ze metodika sama o sob& netesi
strategicky zamér, ktery se nyni pfipravuje na dalsi obdobi. Navrh metodiky ale umoziuje, aby byly
soucasti ZCU pfi plnéni indikatori strategického zaméru i indikatordt MSMT motivovany finanénim
hodnocenim, a sice takovym, jaké si my ur¢ime. Proto konstatoval, Ze dle nového navrhu, je Cast
prispévku K pfifazend indikatorim MSMT a &ast indikatorim ZCU. Toto je dileZity moment,
abychom méli néstroj, kterym mizeme motivovat soucasti, aby plnily indikatory strategického
zaméru. Jednotlivym vykonovym jednotkdm je ptidélen podil na kazdé Casti podle plnéni daného
indikatoru v kalendainim roce pfedchazejicim roku, na ktery je pfipravovan rozpocet. Uvedl, Ze zde
doSlo k malému nedorozuméni, Ze vedeni bude urCovat véhy jednotlivych indik4tord a tim by
mohlo dojit k ur¢itému poskozeni nékterych soucasti, toto ale rektor striktné odmitl, protoze to bude
na volbé jednotlivych soucasti. Metodika rozpoctu indikatory nespecifikuje a ani specifikovat
nemuze! Tyto indikatory budou stanoveny v souladu s cili strategického zaméru strategickymi
tymy. Metodika jako takova nemuze specifikovat samotné indikatory strategického zameéru, ty jsou
az vysledkem strategickych jednani vedeni s jednotlivymi souc¢astmi univerzity. Proto je dilezité,
7e metodika rozpo&tu nepopisuje strategii ZCU, ale umoziiuje, aby plnéni dohodnuté strategie ZCU
mohlo byt financné¢ hodnoceno a tim byly soucasti motivovany k tomuto plnéni. Zdiraznil, Ze
soucasnd metodika nic takového v podstaté neumoziuje. Strategie jednotlivych VJ by mély mit

jasnou vazbu i na zpusob financovani (ten, kdo se neorientuje na projekty, ale na kvalitni



sofistikované vzdélavani a ,neprojektovou badatelskou c¢innost, nemusi byt ekonomicky
,»prohravajici®). Nova MR umoziiuje zvolit odpovidajici strategii.

Dale uvedl, ze je dulezité, aby metodika jiz nyni fungovala, protoze v okamziku kdy budeme vedét,
ze ty strategické cile, které si dame do indikatort a jejich plnéni bude v budoucnu odmeénovano pres
rozpocet, tak si vedeni mysli, Ze to dava daleko vétsi vaznost strategickym jednanim. Zdlraznil, ze
nase plany a cile by mély byt stanovovany i s ohledem na to, jak ndkladny chceme mit servis, proto
metodika pfimo stanovuje debatu o servisu a nakladech na néj. Uvedl, ze v blizké dob& bude senat
schvalovat rozpocet a s tim se poji 1 diskuze, pro¢ mame tak drahy servis, pro¢ se vybira tolik za to
a to. Konstatoval, Ze se jednd o debatu potiebnou a je dillezité, ze senat jako kontrolni orgén na to
mysli. Zduraznil, Ze je to spravna diskuze, ale je v nevhodny c¢as, protoze se diskutuje v roce, kdy
uz ten servis je nastaven, kdy jsou nastaveny tarify, platy atd. Proto je nutné, aby debata
s vykonovymi jednotkami o tom, jaké sluzby chceme, co potiebuji ¢i nepotiebuji za servis, prob&hla
Vv prvni poloviné¢ roku a ve druhé ptlce roku se musi stanovit konecné rozhodnuti, ze nckteré
servisni jednotky miizeme eliminovat, ¢i nékteré posilime, nebo muze dojit k procesu jisté
decentralizace. Proto vedeni nastavilo ndvrh metodiky tak, aby jest¢ davno pted schvalovanim
rozpoctu senat konal, minimalné dvakrat, to znamena, byl informovan o jednanich s vykonovymi
jednotkami, podilel se na tom, jak bude nastavovan pomér sluzeb dle metodiky a na podzim by
senat schvaloval stanovené ndklady na servis jesté pred tim, nez se bude jednat o rozpoctu. K tomu
patfi permanentni kontrolni ¢innost sledujici kvalitu sluzeb a tyto informace musi jit vykonovym
jednotkdm a senatu. Vedeni se domniva, Ze popsalo v metodice proces, ktery doposud popsany
nebyl a dle pfipominek si mysli, Ze toto je hodnoceno pozitivng. Dalsi zasadni zménou je, Ze se
spojuje Cast servisu, ktera je vyznamné uréena pro projektovou a VaVpl Cinnost tak, Ze bude
hrazena z rezii projektt, poptipadé z DKRVO, tedy ptimo z prostiedkil, které jsou na to urceny.
Tim se doséhne toho, ze se prostfedky dostanou tam, kam maji, a nebudou se dotovat vzdélavacimi
prostiedky ¢innosti, které s tim nesouviseji. Dale uvedl, Ze soucasti, které jsou vyznamnym hracem
Vv té oblasti projektovych a VaVpl ¢innosti by mély mit vyznamny vliv na to, jak bude servis
vypadat. Déle uvedl, ze nova metodika jinym zplsobem nazird na rozdélovani vzdélavacich
prostfedkii, v navrhu rozpoctu se objevuji na zavér minimalni prostfedky ur¢ené na vzdélavani, kde
jsou vyssi sumy nez doposud, protoze ¢ast téchto prostiedkil je hrazena pfimo z rezii a neodecita se
ze vzdélavacich prostredkil. Nasledné rektor Holecek senatu vysvétlil a pfedvedl navrh rozpoctu na
rok 2020 dle stavajici metodiky a nové navrzené metodiky. Poukazal na to, ze v DKRVO doslo
k navySeni motivacni Casti Vv situaci, kdy nemame oficialni data a postup, jak byla rozdélena na

jednotlivé univerzity. V ramci tohoto navy$eni ZCU obdrzela ¢astku 31 mil. K&. Uvedl, jak by se to
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1)
2)

3)

rozdélovalo dle stavajici metodiky. Proto vedeni jako soucéast navrzené¢ metodiky pfipravilo
metodiku rozdélovani DKRVO na ZCU. Uvedl, e metodika umoZiiuje nartist motivaéni &asti
DKRVO, ze si pomoci nasi interni strategie najdeme zptisob, jakym toto rozdélime. Pak rektor
ukazal navrh rozdé€leni motivacni ¢asti DKRVO dle nasi interni strategie. Nasledn¢ piedseda senatu
Tomiczek pozadal pfedsedy komisi o stanovisko jednotlivych komisi k projednavanému bodu.
Stanovisko Legislativni komise AS ZCU k bodu »Metodika Rozpoctu:

Pro metodiku rozpoctu neni predepsana Zadna lhuta k jejimu schvalovani, nebot’ metodika neni
vazana na konkrétni rozpoctovy rok. Jeji predlozeni pléenu AS je napviklad po splnént ustanoveni ¢l.
6 smernice rektora ¢. 64R/2011 v aktualnim znéni (napr. pripominkové rizeni) legislativné

V poradku.

Stanovisko Rozpo¢tové komise AS ZCU k bodu ,,Metodika Rozpo&tu“:

Predseda komise uvedl, Ze vSem cleniim komise byly zaslany nasledujici dotazy:

Je navrzenda Metodika logicky a systémové spravné navrzena a vysvétlena?

Je reseno, zZe prechodem na novou Metodiku nedojde na nékterych soucdstech k zavaznym
prechodovym problémiim?

Doporucujete za Vasi soucast (fakultu) prijeti nebo zamitnuti navrzené Metodiky na zasedani AS

ZCU 19. 2. 2020

Otazka 1 2 3
FAV ne ne ne
FDULS zdrzel se zdrzel se zdrzel se
FEK s vyhradou | s vyhradou ano, pro rok 2021
FEL ne ne ne
FF ano ano ano
FPE ano ano ano
FPR ano ano ano
FST ne ne ne
FZS s vyhradou ne ano
MF ano s vyhradou ano
SK ne s vyhradou ne




Na zakladé vyjadreni jednotlivych soucasti nemiiZe Rozpoctova komise doporucit piijeti navriené
Metodiky s platnosti pro kalenddini rok 2020, ani nemiize doporucit zamitnuti navrhu, nebot pro
schvaleni je 5 hlasii, jeden je pro schvaleni, ale jen s upravami a ucinnosti 0d roku 2021, 4 hlasy
jsou proti a 1 se zdrzel.

Navrh na schvaleni s platnosti jiz pro rok 2020 neobdrzel vétsinu hlasu clenit rozpoctové komise,

proti rovnéz neni vétsina. Rozpoctova komise tedy rozhodnuti ponechava na zasedani AS ZCU.

Dale uvedl, Ze Rozpoctova komise ma na vedeni jesté doplitujici dotazy.
1. Zadame o vysvétleni, zjakého divodu byla provedena zména vypoétu &asti S oproti
pivodni verzi. Jak mame zavedeni dvou smérnych ukazatelli rozumét?
2. Bude ptedlozena simulace vypoctu dle nové i stavajici metodiky pro rok 20207
3. Zadame doplnit néavrh rozpadu plateb za sluzby dle ukazatelti S a V a vysvétleni principu
rozdélovani K podle plnéni internich indikéatortl strategického zaméru ZCU. Dalsi dotazy

budou poloZeny na jednani AS v navaznosti na prezentaci ze strany piedkladatele.

Nasledné probéhla na toto téma diskuze, ve které vystoupili rektor Holecek, prorektor Hyncik,
kvestorka Kollerova, prorektorka Sediva, prorektor Duchek, doc. Lavicka, dékan Peroutka, doc.
Tupa, dékanka Krechovska, dékan Mentlik, dékanka Radova, senator Basl, senatorka Holubova,
senatorka Jifickova, senator Karban, senator Trejbal, sendtor JanuSka, senator Kiiz, senatorka

Konigsmarkova, senator Kozak,

Piedkladatel navrhu usneseni: ~ Rektor doc. Dr. RNDr. Miroslav Holecek

Navrh usneseni:

Akademicky sendat Zapadocleské univerzity v Plzni schvaluje v souladu s ¢l. 41 odst. 2 Statutu
Zapadoceské univerzity v Plzni ze dne 1. biezna 2017 priloZenou Metodiku rozpoctu.

Celkem pFitomno senatori: 48 Hlasi pro usneseni: 19 Hlast proti usneseni: 17 Zdrzelosehlasti: 12

USNESENi NEBYLO PRIJATO

Vysledek hlasovani:

3. Rozpoctova pravidla na rok 2020 (dle nové metodiky rozpoctu)

V néavaznosti na piedchozi hlasovani pifedseda senatu Tomiczek zrusil tento bod.



4. Ruzné

4.1. Zpravyz RVS

V tomto bodé seznamil zastupce senatu v predsednictvu RVS Ing. Rezaéek seznamil senatory a

hosty s novinkami z RVS:

Piedseda SK RVS Giancarlo Lamberti formou prezentace (viz soubor SKRVSzasedani-Praha-
SNEM-RVS.pdf) seznamil sném RVS s aktivitami studentské komory RVS.

Naméstek PhDr. Dolecek omluvil ministra MSMT slovy ,,Jarni prazdniny v Brng*“

Dale informoval o rozpoétu VS na rok 2020 piipravé DSZ MSMT pro VS (obdobi 2021+)

K hodnoceni VaV se vyjadii v ramci diskuse se zastupci RV VI odpoledne, v diskusi odpovédel na
dotazy z pléna.

Mgr. Baierl sdélil, ze na tripartité v lednu zapocalo jednani o rozpoétu na rok 2021. A zduraznil, ze
zalezi na hospodafeni statu, zda dojde alespon k planovanému navyseni o 1 mld. Nabidl pomoc
S jednanim ohledné DPH na vyssi urovni.

Novela zikona o VS

Usneseni:

Rada VS bere na védomi vypo¥dddni piipominek k novele zdkona o vysokych $koldch, které bylo
Radé VS rozeslino 12. 02. 2020. RVS %ddd MSMT o zaslini findlniho znéni ndvrhu novely a
soucasné povéiuje Legislativni komisi analyzou tohoto dokumentu a vypracovanim ndvrhu
stanoviska pro Radu V8.

Dlouhodoby strategicky zamér MSMT 2021+, Strategie internacionalizace 2021+

PhDr. Radok Zadna v ivodu bodu jednani informovala o vzniku Strategie 2021+. Konstatovala,
7e MSMT vénovalo Strategii 2021+ hodné &asu. Ale ne vzdy byly pfipominky RVS zapracovany.
Usneseni:

Sném Rady VS %ddd piedsedu RVS zaslat p¥ipominky ke strategickym dokumentiim a %ddd
MSMT o jejich vypoiddani.

Sném Rady VS konstatuje, 3¢ DSZ MSMT piedstavuje inspirujici dokument pro strategicky
rozvoj VS a doporucuje pii jeho dokoncovani zapracovat p¥ipominky reprezentace Rady V8.
Sném Rady VS k piedlofenym strategickm dokumentim MSMT schvaluje piipominky
shromd#déné 7 akademickych obci vysokych $kol prostiednictvim ¢lenii Rady VS projednané na
komisich a shrnuté do predepsanych tabulek v konkrétni podobé a zobecnéné v jejich uvodnich

odstavcich.



Sném zejména klade duiraz na tyto body:

Pro ambiciozné formulované strategické cile neni FeSeno potiebné financovani, proto se jevi jako
nerealistické. Bud’ je nutné jasné popsat potiebné financovani, nebo cile piizpusobit.

Rada bodii je v rozporu s prioritnim cilem 6 snifovat administrativni ndrocénost, protoie p¥imo
nebo nepiimo povedou ke zvySovdani administrativni zdtése VS. Je proto nutné posoudit v§echny
cile 7 hlediska souvisejici administrativni zdtéZe.

Rada VS v roce 30. vyroli svého zaloZeni po roce 1989 odmitd body, které by cestou novelizace
zakonit mohly vést k oslabovani stavajici autonomie a akademické samospravy vysokych skol.
Rada VS doporuéuje dile posilit cile vedouci ke zprithlednéni a zefektivnéni hodnoticich &innosti
souvisejicich s NAU, hodnocenim VaVl a pravidly financovani.

Doporucujeme revidovat body vénované doktorskému studiu a jeho zménam. Dopady a rizika
zmén nejsou analyzované a neni uvedeno, jak se jim bude piedchazet nebo jak se budou resit.
Doporulujeme zdiiraznit konkurenceschopnost CR véetné jeji ndavaznosti na excelenci VS ve
vS§ech hlavnich bodech.

JUDr. Hodulik (RVS) informoval formou prezentace (soubor RVS-Snem-20_2 2020-LKRVS-
prezentace-1.pptx Vv zip souboru7snem.zip) o vyvoji v ptipravé novel zdkond, které maji souvislost
s VS: o mistnich poplatcich, o Nejvys§im kontrolnim ufadu, o Zakoniku prace, o Skolském zakonu
v bod¢ nostrifikace sttedoSkolského vzdelani krajskymi trady.

Sném Rady VS podporuje usneseni SK RVS ve znéni:

»SK RVS vnimd zménu zdkona o mistnich poplatcich, kterd zrusila osvobozeni pro studenty
ubytované kratkodobé na kolejich, za Skodlivou a negativné dopadajici zejména na studentskou
mezindrodni i vnitrostdatni mobilitu. Vyzyva proto prislusné organy, aby vznikly stav napravily*
Rada VS vyjadiuje nespokojenost se soucasnym znénim zdikona o mistnich poplatcich, ktery od 1.
1. 2020 zavedl zpoplatnéni krdtkodobého ubytovani studentii na vysokoskolskych kolejich. Mistni
poplatek negativné ovlivni praktické stiZe, vyménné pobyty studentii a celkovou mezindrodni
mobilitu. Rada VS podporuje pozméiiovaci navrh poslancii Feriho, Raise a dalSich, ktery fakticky
navraci stav pred 1. 1. 2020 a studenty ubytované na vysokoskolskych kolejich od poplatku
osvobozuje.

Rada VS vitd vpravu zikona o NKU smétujici k vynéti vysokych $kol 7 jeho piisobnosti. Dékuje
v§em zucastnénym za pomoc pii upravé zdakona.

Rada VS dirazné odmitd navrhy sméiujici k stanoveni nové povinnosti pro vysoké §koly sdélovat
prisluSnym finanénim uiradim a OSSZ data tykajici se trvani studia jednotlivych studentii. Rada

VS zdiiraziiuje, %e témito daty jif disponuje MSMT v rdmci pravidelné aktualizované matriky
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studentit, a poZaduje, aby zminéna databaze byla vyuZita i pro sdileni dat mezi orgdany statni
spravy.

RVS uklidd pracovni komisi legislativni zabyvat se novelou zdkoniku price, kterd byla jako
vlddni ndavrh piedloiena do Poslanecké snémovny CR.

zména mitZe mit negativni dopady na vyménné stdaZe, studijni pobyty a povinné praxe studenti.
JUDr. Valova formou prezentace (soubor EIS200220.pptx Vv zip souboru7snem.zip) o rozpoctu
2020 a o novele zidkona o DPH, Pak piedstavila vyvoj rozpoétu VS od roku 2009 do roku 2020.
Reseni DPH popsala pomoci jednani na MF CR prosté je vazny piedpoklad dopadu na VS a 1mld
nebude mozna stacit, jedna se totiz s Odborem nepiimych dani a stdle nedoslo k jednoznacnému
vykladu vSech nové zavedenych pojmii. V ptipadé dodanéni minulych inv a neinv. nakupt se jedna
0 8-10mld.K¢.

Usneseni:

Sném Rady VS bere na védomi informace o rozpisu rozpoétu VS na rok 2020.

Sném Rady VS plné podporuje jednini zdstupcii VVS s Ministerstvem financi a Generdlnim
finanénim Feditelstvim o FeSeni dopadii novelizace zikona o DPH do &innosti VVS a ztotoiiuje se
s dosavadnimi zdvéry a poZadavky zdstupcii VVS na téchto jedndnich. Zidi MSMT o
konkretizaci a zejména realizaci krokii na ministerstvu financi, které povedou k nezbytné

kompenzaci finanénich dopadii novely zdkona o DPH do rozpoctii VVS.

4.2. Zpravy z SK

Pfedseda senatu Tomiczek vyzval zastupce SK, zda nemaji n&jaky piispévek. Senator Havlik uvedl,

ze SK nema Zadny ptispévek do diskuze.

4.3. Dalsi

V tomto bodé€ se senator Kopecek vratil k diskuzi ohledné¢ RVH. V diskuzi na toto téma vystoupil

doc. Lavicka, senator Rehort, senatorka Holubova .
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PREHLED USNESENI

19/1 Akademicky sendt Zapadoceské univerzity v Plzni schvaluje program jedndni AS ZCU.

19/2 Akademicky sendt Zapadoceské univerzity v Plzni v souladu s ust. § 9 odst. 1 pism. f)
zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o zméné a doplnéni dalSich zakonii,
Vv platném znéni, ddava rektorovi piedchozi souhlas ke jmenovdni doc. Ladislava
Cepicky, Ph.D. a doc. PhDr. Jana Viného, Ph.D. élenem Rady pro vnitini hodnoceni
Zapadoceské univerzity v Plzni. Usneseni nebylo p¥ijato.

Akademicky sendt Zapadoceské univerzity v Plzni schvaluje v souladu s ¢él. 41 odst. 2
19/3 Statutu Zdapadoceské univerzity v Plzni ze dne 1. biezna 2017 piiloZenou Metodiku
rozpoctu. Usneseni nebylo prijato.

RNDr. Petr Tomiczek, CSc. Zapsal: Mgr. Petr Baierl
Piedseda AS ZCU
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Prezenéni a hlasovaci listina

usnesenti 19/1 | 19/2 | 19/3
Jméno Pfijmeni
Petr Tomiczek 1 1 2
Gabriela | Holubova 2 3 2
FAV | Svétlana Tomiczkova 1 3 2
Kamil Ekstein 1 2 2
Martin Kopftiva 1 2 2
Kamila Hantova 1 1 -
Bedrich Kocman 1 1 1
Benedikt | Tolar 1 1 1
Ludék Misek 1 1 1
FDULS Petr Pelikan 1 1 1
Michaela | Fojta 1 2 2
David Martin¢ik 1 2 3
Michal Micik 1 2 2
Ludvik Eger omluven - - -
FEK - "
Martin Januska 1 3 3
Jan Pokorny 1 2 3
David Zajicek 3 2 3
Jana Jirickova 1 2 2
Jifi Basl 1 3 2
Pavel Karban 1 3 2
FEL ™
Jaroslav Fift 1 3 2
Martin Kreissel - - -
Ondrej Rauner omluven
Ludmila | Dostalova omluvena - - -
Andrea Koénigsmarkova - 1 1
Roman Kodet 1 1 1
FF Ladislav | Tousek 1 3 1
David Pergl 1 1 1
Zdenék Rod 1 1 3
Petr Valach 1 1 1
Lucie Rohlikova 1 3 1
Miroslav | Breitfelder 1 3 1
FPE .
Vaclav Richtr 1 1 1
Pavel Kozak 1 2 1
Jan Lego - - 3
Simona Stocesova omluvena - - -
FPR :
Zuzana Vostra - 2 3
Vendulka |Valentova - 2 3
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Michael Pauly 1 2 2
Michal Soljak 1] 2| 2
Pavel Kopecek 1 1 3
Antonin Kiiz 1 2 2
Josef Dvorak 1 2 3
FST Jan Rehot 1 2 1
Jakub Kiibelbeck - - -
Vaclav Masek 1 1 2
Lenka Kroupova 1 - 1
Vaclav Beranek 1 3 1
Fzs Jana Kitivkova - - -
Eva Lastovkova 1 3 3
Markéta Lubinova 1 3 3
Véclav Trejbal 1 1 1
MF | Petr Baierl 1 1 1
Michal Vanék 1 1 1
DSP Tomas Ausberger 2 3 2
Jindfich Havlik 1 2 2
Celkem hlasujicich 45 | 47 | 48
Pro usnesent 42 | 17 | 19
Proti usneseni 2 17 | 17
|Zdrzelisehlasovani [ [ 1 ] 18 ] 12 |
Pritomni hosté:
Jméno Pracovisté | Jméno Pracovisté
Doc. Dr. RNDr. Miroslav Hole¢ek REK gECbRNDr' Miroslav Lavicka FAV
Mgr. Marta Kollerova REK prof. Ing. Jiti Kfen CSc. FAV
Ing. Dita Hommerova, Ph.D., MBA REK doc. Dr. Ing. Vlasta Radova FAV
doc. Ing. Vladimir Duchek, Ph.D. REK | doc. Ing. Marek Brandner Ph.D. FAV
Doc. Ing. Ludék Hyncik, Ph.D. REK doc. Ing. Jan Vimmr Ph.D. FAV
Mgr. Dagmar Vokrova REK doc. Ing. Pfemysl Brada MSc., Ph.D. FAV
Ing. Petr Rezagek, Ph.D. AS ZCU | doc. Ing. Milan Edl Ph.D. FST
Ing. Ida Cisafova REK Ing. Milan Pinte Ph.D. FST
prof. Ing. Zden¢k Peroutka Ph.D. FEL doc. RNDr. Pavel Mentlik Ph.D. FPE
doc. Ing. Jifi Tupa Ph.D. FEL
doc. Ing. Michaela Krechovska Ph.D. FEK
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https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=17628
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=17628
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=17094
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=17292
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=17348
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=17240
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=17288
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=17747
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=17818
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=18415
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=18251
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=17884
https://www.zcu.cz/cs/Employees/person.html?personId=919

